Valtoz6 evidenciak
Vajda Mihaly (1935-2023)

,Lefordulni a sz€krdl” — ez volt a formul4ja a j6 halalrél, és megkapta a sorstdl. De az ember
telhetetlen, és mindegyre feszitené ennek a jo halalnak az idépontjat. Nyolcvankilencedik
évében volt, az utols6 idokben is tobb eldadast tartott Budapesten, Egerben, konferenciakon
vett részt, havonta végigiilte az akadémiai osztalyiiléseket, ott volt Kurtag Gyorgy opera-
bemutatojan, szinhdzban, koncerteken.

Eleven beszélgetdpartner volt, bar kevesebb dolgot vett komolyan és tobbre legyintett,
mint a nala fiatalabb aggastyanok. Am ez nem az 6regség jele volt, hanem a szkepszisé,
amely gondolkozasanak mindig is fiitéeleme volt. Fontos volt szamara, az a filozofia irant
érdekl6do fiatalabb nokkel és férfiakkal valo beszélgetés volt, akiket nem tanitvanyoknak,
hanem egyenrangu partnereknek tekintett. S mivel ezt az egyenrangtisagot mindenkire
Kiterjesztette, ezért nevezte orszag-vilag, gyerekekt6l vénekig Misunak. Kevésbé
tekintélytiszteld és tekintélyre térekvd embert nem ismertem.

Szkepszise gyokerei onismereti odisszeajaban tarultak fol. Kilenc éves koraban, 1944-
ben halalra itélték — ezt nyilvan mindig is tudta —, de ennek ¢élet-stilya sokaig csak abban
mutatkozott, hogy gyermekkori emlékei torlédtek. Utobb talan erre a traumara lehetett azt is
visszavezetni, hogy gondolkodoi karakterében konnyen meginogtak a hit evidenciai.

O is marxista lett, ami egy ideig a filozofia anyanyelve volt a csekély bolcseleti
hagyomannyal rendelkezé magyar kultirdban. Aki nem hozott csaladjabol valami erds —
tobbnyire vallasi — 6sztonzést, a marxizmus fogalmaival akarta megérteni és elrendezni a
vilagot. Am nagy kiilonbség volt, hogy valaki pusztdn a hatalmat igazolé formulanak vagy
kutatasi terepnek fogta fol e fogalmakat. Itt €1t €s dolgozott a XX. szazad legnagyobb
marxista gondolkoddja, Lukacs Gyorgy, s aki komolyan vette a filozofiat, leginkabb hozza
csatlakozott.

Vajda is lukacsista marxista lett, ami azt jelentette, hogy tobbé-kevésbé a gyanakvas
1égkorében miitkodott. Az eredeti gondolkodas mindig ujabb reviziot igényelt, s az ilyeneket
nevezték kemény megbélyegzéssel revizionistaknak. Vajda miiveiben revidealta a fasizmus
fogalmat, a fenomenologidhoz vald viszonyt, Uj esztétikai modellt vezetett be, kritizalta a
dogmatikus marxistakat, s mindezekért mindenféle biintetéseket kapott, amelyek koziil persze
a legkomolyabbak — a kutatoi allasabol valo elbocsatas, a hivatasgyakorlas tilalma, az
utazastol valod eltiltas — sem volt 6sszemérhet6 az el6z6 nemzedék szenvedéseivel, noha annal
azért stilyosabb volt, mint a rendszervaltas utan foltlind retrospektiv ellenallok sérelmeinek
tobbsége.

Minden munkajat valamiféle kétely taplalta, valami addig evidensnek tekintett dolog
felrugésa, lerombolésa. Valtozo evidenciak: ez volt egy fontos tanulmanykdtetének cime,
amely a nyolcvanas években nem jelenhetett meg, s csak 1992-ben latott napvilagot. El kellett
jutnia vilagnézeti kereteinek megkérddjelezéséig, s egyiitt-filozofald barati korében, a
,.Budapesti Iskolaban” (Fehér Ferenc, Heller Agnes, Markus Gyorgy) 6 mondta ki el6szor
(amirdl aztdn mas-mas moédon mindenki meggy6z6dott), hogy ol kell adniuk vilagnézetiiket,
a marxizmust.

A ,tankszerli képzédmény”, ahogy Vajda gondolkodoi stilusat idénként jellemeztem,
eljutott egy bizonyos végsd hatarig, ahol mar nem volt tobb lerombolni valé. Ami mar
koréabban is foglalkoztatta, a személyes sors kitettsége a halalnak, ,,elére futasa”, keriilt most
gondolkodéasanak centrumadba, s egy jabb, fiatalabb barati korrel (Angyalosi Gergely, Bacsé



Béla, Kardos Andras, Orosz Istvan) belefogott Martin Heidegger Lét és id6 cimii konyvének
alapos elemzésébe, amely a nagy mii magyar forditasaba torkollott.

Am Vajda nem cserélte fol eddigi izmusat egy masik izmusra, hanem filoz6fidja egyre
perszonalisabba valt. A filozofiai gondolkodas nagy modelljei koziil a legkdzelebb Szokratész
alakja keriilt hozza (’Egyvalamit tudok biztosan, hogy semmit sem tudok™), s ahol
perspektivat latott a tudas-feltarasra, az ugyancsak szokratészi moédon az dnismeret volt.

Kedvenc idézete lett a Phaidrosz nevezetes allitasa, hogy ,,még arra sem vagyok
képes, hogy — a delphoi felirat értelmében — »megismerjem dnmagamat«, s nevetségesnek
tartom, hogy amig ebben tudatlan vagyok, t6lem idegen dolgokat vizsgéljak. Ezért
tehat ...0nmagamat vizsgalom: vajon valami szérnyeteg vagyok-e, aki Tiiphonnal is
bonyolultabb ¢és jobban okadja a tiizet, vagy pedig szelidebb és egyszeriibb 1ény, akinek
természeténél fogva valami isteni €s minden elvakultsagtél mentes jelleg jutott
osztalyrészéil”.

Mindenki, aki ismerte Misut, az utdbbira szavaz. Nem volt konnyti ¢élete, sulyos
személyes tragédiak érték, legkozelebbi emberei korai haldla, nehéz betegsége. De hosszu,
vorosesszOoke haja lobogott a szélben. Amikor eldadott, energikus volt. Ismert valami titkot,
amit6l még felolvasott szovegei is ugy hatottak, mintha most sziiletett volna a gondolat.
Végiggondolni: ez volt a kedvenc szava, s ehhez mindig ujult erével latott neki.

Baratomat gyaszolom.



